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Над свіжими могилами. 

Д-Р МАРІЯН ГЛУШКЕВИЧ. 

Дня 17. липня 1935. р. помер II. в іде президент С. У. А. 
д-р Маріян Глушкевич. Він родився 31. березня 1877. р. в селі 
Дидьовій, турчакського повіту, де його батько буїв священи¬ 
ком. У Львові ходив до німецької гімназії і по її скінченні всту¬ 
пив на правничий факультет львівського університету. По йо¬ 
го скінченні вступив до суду і перебував по черзі-, в Рудках, 
Перемишлі, у Львові, Золочеві і Бродах. Одночасно працював 
І в літературі і .першу свою поезію „Лоетессе" помішує в жур¬ 
налі Ю. А. Яворського „Живоє Слово", 1899. ,р. Крім того 
поміщує свої поезії в російській мові в журналі „Живая 
Мисль" Іл. Овєнціцького (1902—1904), в „Науці", в ’.Руси" 
•і студентському журналі „Новая Жи-знь" (1908 —1909). В су¬ 
ді перебув 9 і 1/2 року, почім спенсіонувався і -був якийсь час 
в редакції часопису „Лрикарпатская Русь". В половині 1911. 
•року прибув до Зо.почева на адвокатську практику у д-ра- Дро- 
гомирецького; опісля здав адвокатський іспит і- ,в зимі 1913. 
р. перенісся до Львова, де відкрив адвокатську канцелярію! 
в 1914. р. брав участь як оборонець у великому процесі Бен- 
дасюка і тов., а по закінченні його поїхав на літний відпочи- 
иок з родиною на Крим. В хвилині, коли мав відійти пароплав 

.„ Аеси до Севастополя, прийшла вістка про випо'віджшня 
Ві ітни % 

Після заняття російськими військами Львова повернув 
до аличими, де по занятті Перемишля 'наставляють його по- 
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сальником цього міста. В 1915. р. разом з відступаючими ро¬ 
сійськими військами виїжджає зі Львова і осідає в Ростові 
над Доном. 

* 

* * * 

Так по кінчи вся один етан його життя. 

Другий розпочав він поворотом з еміграції до Львова 
літом 1920. р., де знову відновив свою адвокатську канцеля¬ 
рію. Повернув розбитий і знміщений морально і матеріально. 
Всі його мрії та ідеали, якими досі жив, пропали. Він одначе 
не піддається розпуці. Відважно приступає до лрокірешя 
і ревізії свого дотеперішного світогляду. 

Відкинув передовсім перестарілий ї нереальний москво¬ 
фільський іміт, пцо український народ це польська інтрига. Вік 
бачив власними очима велику українську націю там над Дні¬ 
пром, що перевела шелжанський бій за свою волю, незалеж¬ 
ність І державу. Він зрозумів, що це не фантом і не Інтрига, 
але великий живий організм, який мусить здобути собі право 
своєї держави. 

Та хоча відсунувся від активного політичного життя, 
але за те всі свої сили, енергію та знання віддає українському 
тайком у університетові, безчиеельним політичним процесам, 
своїй професійній організації С. У. А. та працює в її журналі 
„Життя І Право", 

Одночасно відбуває пильні студії над рідною мовою. 
Коли в перших його викладах, промовах та писаннях було ще 
багато русициз.мін, то згодом його мова ставала щораз 
краща, 

'Вслід за тим почав глибоко задумуватися над майбутні¬ 
стю українського народу тут на галицькому грунті. 

Осуджуючи 50-лІтню братовбивчу боротьбу між україн¬ 
ською і русофільською частиною народу стверджує, що гро¬ 
мадянство не старалося про творення власної вищої інтеліген¬ 
ції, яка могла би бути справжнім мозком і провідником народу. 

Крім на роди іх учителів, кооператорів, священиків — пи¬ 
ше він — нам ще більше було, є і буде треба знаменитих ліка¬ 
рів, інженерів, купців, промисловців, юристів, фїльософів, ма¬ 
тематиків, химиків, журналістів, публіцистів, ПОЛІТИКІВ, ди- 
пльоматів, економістів, фінансзстіїв, банкових діячів, письмен¬ 
ник і-в, артистів, музи кін. композиторів, скульпторів, малярів 
всесвїтної марки... І тому кличе він, щоби наші культурні уста¬ 
нови заснували сполученими силами лігу для плекання та¬ 
лантів. 

Витворення, — писав бік далі — виплекання і 'виховання 
такого життєвого, психічно-інтелектуального типу зродить 
в одиницях незахитане почування, що вони є членами одного 
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Г народу, єдиного ї цільного в нутрі в собі єдиного І цільного на 
зовні, супроти других, — * народу, який має свій проблем жит¬ 
тя І свою Ідею, ( Адвокат, — громадянство і нація, -— „Життя 
ї Право", 1929, ч. 2.), 

Можливо, що між помершим і громадянством не було ще 
: повної гармонії; може ще була р-іжниця ось хоч би щодо май-, 
бутньої форми держави, бо коли в українській нації вже зро¬ 
дилася тверда І непохитна воля до самостійного життя, то у 
нього мабуть пробивалась ще в дусі форма федерації вільних 
народів Росії. Можливо, що його пристрасна любов до росій- 
г + ської культури і літератури була причиною, що багато з людей 
!. його не розуміло, але майже 15-літия праця ї участь в укра- 
ї Енському житті виковувала певне \ непохитне національне його 
сбличча. Це може одна з трагедій нації ї трагедій одиниці, як 
писав хтось по його смерти, що покійний опинився невід разу 
1 ла початку своєї життєвої карієри там, де потому через 15 
і . літ працював з найбільшим відданням і пожертвованням. 

* 

Похорони, 

Дня 20. липня 1935. р. відбулися похорони д-ра Марія на 
Тлушкевича. Явилося багато адвокатів і українського грома¬ 
дянства. Похоронні молитви правив православний архимандрит 
Фїлотей, Жалібний віз вкрили вінки від рідні, Союзу Україн¬ 
ських Адвокатів, Управи Народ нього Дому, найближчих спів¬ 
робітників та приятелів Помершого. Не було ні одного вінка 
від русофільських організацій. Похоронний похід пішов вули¬ 
цею Вірменською у напрямі Ринку. За домовиною ішла родина 
■Помершого, Виділ СУ. А, з в і цеп резидентом ДірОМ М. Волоши¬ 
ном, віцедеканом львівської Адвокатської Ради д-ром Догї- 
лєвським, далі ішли б. професори українського університету 
у Львові з останнім ректором д-ром Евгенолі Дявидяком, ви¬ 
значні представники українських установ і приятелі та знайо¬ 
мі Помершого. Похід зупинився перед домом „Достави", 
в якому довгі роки містився Союз Українських Адвокатів. 
З баликову .вкритого крепою перший промовив д-р Замер- 
штаїїн, що папраяцав Помершого від Начальної Адвокатської 
Ради і Львівської Адвокатської Ради; від С.У.А. промову ви¬ 
голосив д-р Лев Ганксвич, Опісля праща п д-р Евген Дави дяк, 
останній ректор українського університету у Львові, .Помер¬ 
шого як професора карного права в цьом у ж університеті. 
Похід рушив Ринком І Галицькою вулицею на вул. Валову, де 
з вікна канцелярії промовив д-р Сосюкало від співробітників 
канцелярії свого Шефа. Цілу дорогу аж на цвинтар співав 
хор ради. Купчкнського. Па кладовищі, після відправи остан- 
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<НІХ молитов, арх. Філотей виголосив надгробне слово в ро¬ 
сійській мові. По ньому на кінци промовляв адвокат д-р Алек- 
сандер Павенцкий. 


Промова д-ра Льва Ганкевича. 

и скажи ім всілі, моїм товаришам, що я їх дуже лго- 

~ Ц1 ' «-««і слова, що дійшли до нас, членів С. 

У. А. від нашого віцепрезидента д-ра Марія на Глушкевича! 
Останні слова, які передав нам наш товариш, що з ним разом 
їхав на операцію. 

Це вже третя важка втрата, яку переживає цього року 
українським правничий світ, ^ 

В Ужгороді помер проф. д-р Станислав Дністрянський* 
® Кшюмі " СЄНІ °Р Української палестри д-р Андрій Чайков- 
ськші, а тепер ховаємо Марі я-н а Глушкевича. 

Ті з емП~Г НаС Д - ЄСЬ и Т Х І5 ' ти роками ™воро- 
з еміграції, коли ще не оуло Союзу Українських Адвокатів 

а тільки „Колегія оборонців". Прийшов до нас в дуже тяжкі 
часи, коли наш нечисленний ще тоді гурт українських адвока¬ 
тів провадив затяжну бортьбу за право в безчисельних полі- 
тичних процесах. Ми упадали під тягарем праці, а він «і 
хоча ослаблений і розбитий душевно і матеріально, негайно 
сіанув в наші ряди як вірний, чесний, добрий друг і товариш 
Прилучився до нашої праці і зложив без застереження ще 
СВОЄ велике знання, весь свій талант і разом з нами боровся 
за право не тільки одиниці, але цілої української нації і разом 
з нами глибоко переживав і відчував всі. етапи цеї боротьби. 

А коли з Колегії Оборонців повстав „Союз Українських 
Адвокатів став він також в рядах перших його основників. 
Запрошеним ао колегії професорів українського тайного уні¬ 
верситету у Львові викладав карне право ,і серед уменшив 
цьогож університету здобув собі щире признання за свою 
працю. А коли опісля повстав орган СУ.А. „Життя і Право*" 
помістив вин в ньому цілий ряд статей, з яких згадаю ті т ай- 
більше маркантні — „Адвокат і суспільність", „Адвокат ~ - 
громадянство і нація" І „Етичні завдання адвокатури". 

Вириваю з -них колька його думок про адвокатуру та її 
завдання. 

Хто це адвокат? 

„Адвокат виступає не тільки як індивідуальний борець 
за Індивідуальні права, але частіше як речник прав цілих сус¬ 
пільних і руп, як коментатор суспільної, політичної, національ¬ 
ної, державної, мїжнародньої, вселюдської думки". 

Яка має бути праця адвоката? 
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„Адвокат, не Промисловець^ ЯКОГО ЦІЛЬ ТІЛЬКИ В здо- 
бутті гроша, не „Іюпіо оесопопмсиз". — який зитворюе не 
матеріальні кількості!, а духові цінності. Його праця, це 
дОГПсіит поЬіІе , що ставиться на одному рі вені з працею 
мистця художника. — „іця сі агя“. 

„Адвокат повинен оути оооронцем слабих, ‘Пригнічених 
та переслідуваних, речником нової моралі та нових грав, ре¬ 
гулятором народиього життя, «народнього розвитку". 

„Права не вичерпуються буквами законів. Тому адво¬ 
катура може бути вічним революціонером в законі і тому має 
бути оборонцем права неунормованого належите) законом". 

І врешті: 

„Етичний стан адвокатури свідчить про силу І свідо¬ 
мість нації". 

Не тільки на сторінках „Життя і Права", але як довго- 
літний віцепрезидент С. У. А. і член Виділу львівської Адво¬ 
катської Палати старався на кожному кроці переводити ті 
думки в життя. Вибраний з раменн С. У. А. членом Начальної 
Адвокатської Ради у Варшаві заступав і боронив інтереси 
і права української адвокатури, а коли, недавно стала там 
актуальна справа української мови, він боронив її з цілою 
енергією і рішучістю. 

Людина незвичайної товариської культури, дійсний 
джентлємен відносився до кожного з нас незвичайно тепло 
і сердечно І тому сьогодні пращають його не тільки рідня, 
львівська палестра, громадянство, але передовсім ті, котрих 
він так любив і які його любили, члени Союзу Українських 
Адвокатів. 

Чотириста членів С.У.А. хилить сьогодні голови з вели¬ 
ким болем і жалем, 

Маріяне! Чотириста членів СУ А цілує Тебе в останнє. 

Д-Р ЇЛЯРЮН БОЦЮРКШ, 

Ілярїон Боцюрків уродився 9. IV. 1880. р. в Слобідці го¬ 
рішині, по в, Бучач. Гімназійні школи розпочав в Бучачі та по¬ 
кінчив в Самборі, де здав матуру (10. VI. 1899). Правничі сту¬ 
дії відбував з причини сецесії студентів в Кракові а покінчив 
у Львові в році 1905* 

Судову практику відбув у Відні, а адвокатську практи¬ 
ку відбував у адвокатів: д-ра Теофіля Кармоша в Перемишлі, 
д-ра Анзедьма Мозлера в Монастириськах, д-ра Дамяна Сав- 
чака в Борщеві, д-ра Кирила Трильовського в Я блокові та 
вкінці у адвоката д 1 ра Івана Гднкевича в Коломиї. Цілий час 
виконування адвокатської практики їздив він по селах, ро¬ 
бив віча та живо інтересу вав ся господарським і політичним 
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життям українського народу, В червні 1913. р. зложив адво¬ 
катський іспит у Львові І створив перед війною адвокатську 
канцелярію у Яворові 

Підчас СВІТОВОЇ ВІЙНИ, російські окупанти вивезли його як 
українського діяча з Яворова в Росію, в характері заклад- 
шкл. 

Опісля перейшов він до Полтави як Інтернований І там 
належав до комітету „Дітей біженців" з Галичини, котрих ро¬ 
дичі втікли перед переслідуванням австрійської влади. По 
розпаді Росії, агітував по Полтавщні за Центральною Радою 
У. Н, Р., та виступав прилюдно проти, прихильників Корей¬ 
ського І большевикїв. Відтак заїменовано його головою город- 
ського суду в Києві. 

В р, 1918, вертає до Галичини і отвирає канцелярію 
в Бучачі, де з розпадом Австрії, за нашої влади стає повіто¬ 
вим комісаром 3. У. Н. Р, З відворотом У. Г, А. іде на Україну, 
де перебуває тиф І вступає до дишіьоматичної місії отамана 
Петлюри, з котрою їздив до Варшави на переговори. По за- 
ключен-ні миру в Ризі був польською владою три рази ареш¬ 
тований, Вийшовши на волю, став провадити далі адвокат¬ 
ську канцелярію в Бучачі, та був діяльний майже у всіх укра¬ 
їнських установах, як провідник українського громадянства 
в Бучаччинї. 

В р. 1933. переноситься до Львова на спокійніше життя, 
але І тут не ухиляється від громадянського життя. Був голо¬ 
вою Читальні „Просвіти" Городецької Дільниці, Сокола Ш,, 
Батьківського Кружка при школі Шашкевича у Львові, як та¬ 
кож діяльним членом Союзу Українських Адвокатів. 

Ізза скисання і злиднів воєнної і повоєнної доби зачав 
підупадати щораз більше на здоровлю. Замолоду веселий, до¬ 
тепний і енергійний не міг вже у Львові піднестися до доброго ’ 
здоровля. 

Останнього року в зимі був тяжко занедужав, так, що 
відтак вже з трудом провадив канцелярію, Тяжкі ум о вини, 
® яких находиться сучасна адвокатура і> маєткові журби до¬ 
бивали його ослаблений організм. Виїхавши \в серпні ц. р. V 
однотижневий відпочинок в рідні сторони, помер нагло на 
удар серця дня 20, серпня 1935. р. в Сороках, коло Бучача, де 
його поховано. Вічна Йому, память! 

Д-Р ІВАН САНОЦЬКИГС 

Іван Саіноцький уродився дня 14. грудня 1877, р. в Те- 
глеві, повіту Рана Руська, ж син священика. 

По скінченні української академічної гімназії у Львові, 
вписався в р, 1895. на правничий виділ університету у Вшні*« 
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де брав живу участь в тодішньому студентському житті, та 
був діяльний в Товаристві „СІч“. 

Від молодих лігг захоплювався творами Драігоманова. 
Франка і Павлика та став членом радикальної партії, аі за смі¬ 
ливі політичні виступи 1 буїв покараний полі щінним арештом, 
внаслідок чого не приняли його до суду. Тому по скінчениг 
•правничих студій г промоції в Чернівцях на доктора прав, від¬ 
дався він адвокатському званню. В 1902. р. вступив до адво¬ 
катської канцелярії д-ра Миколи Л аго донського в Делятшл 
і разом з ним займався освітнюю і політичною організацією 

С ДеЛЯТИН'ЩИНИ. 

В 1909. р. відкрив адвокатську канцелярію в Надвірній 
і провадив її там до кінця свойого життя. 

Як адвокат в Надвірній розвинув він також широку ді¬ 
яльність в культурному і економічному піднесенні Надвірнян- 
щини. Настав ламятний зрив 1918. року. ДовІря громадян¬ 
ства, покликало його на становище повітового комісари ■! на 
цьому місці він (визначився розумом, тактом і людяністю та 
приєднав собі .вдячність своїх ї пошану у всіх громадян. Був 
довголїтним радним міста Надвірної. Помер на становищі го¬ 
лови Кружка Рідної Школи і директора Українського Коопе¬ 
ративного Банку в Надвірній. 

Д-р Іван Саноцький був українським громадянином -не¬ 
звичайної чесноти характеру і глибокого знання та на кож¬ 
ному місці зберігав повагу і достойність адвокатського зван¬ 
ня. При цьому був 'він гарячим і послідовним борцем за права 
української мови, так що він творив собою справдішний при- 
клад адвоката і українського громадянина... 

Помер дня 15. вересня 1935. р. в 26. літню річницю 
створення канцелярії. Його похорони сули великою мані фе- 
стадією Надвірнянщини. 

На Його покороінак промовляли: делегат адвокатів д-р 
Кальмус, що підніс заслуги покійного для адвокатури і місце¬ 
вого громадянства; д-р Дмитро Левицькии, товариш Покій¬ 
ного від молодих літ, звеличав Його як одного з найкращих 
громадян українського народу; д-р А. Персгіїнець, адвокат зі 
Ста н и с л авов а , що п р ом он и в від Союз у У к р аі н с ь ки х Адвокатів 
і д-р Евстахі^т Навроцький, адвокат з Де ля ти на від ^. С. Р. П. 

Покійний осиротив дружину Олену з С&вчакїв, доньку 
Лідію і сина Олександра, мґра прав і адвокатського аплікат га. 

Честь Його памятї! 


о- 












ч. $ 


8 ЖИТТЯ І ПРАВО 


Д-Р Ґ. ВОЛЬФ (Бер лін). 

Поступи на полі соашого занонодавства «мої Піти. 

Ретроспективний погляд з кінцем 1934. р. 

Робітниче право 1933. р. 

Не буде тут бесіди про поборювання безробіття, що 
е одною з головних програмових точок нового правительства, 
площиною на якій воно може безспірно констатувати свої по¬ 
диву гідні осяти. Бо влучення з поворотом б—7. міліонів без¬ 
робітних в процес праці в часі, коли цілий світ бойкотує ні¬ 
мецький товар і коли світова тор гов ля стісняється раз-враз, 
це без сумніву осяг, до якого не вміла дійти північна Америка 
зі своїми величезними засобами та по-мічними джерелами. Зай¬ 
мемося тут тільки твором законодавця, що в 1933. р. обме¬ 
жився на загал до законної, наглячо конечної перебудови пра¬ 
ва праці. Створено цим способом організаційну основу для 
величезного комплексу нової будівлі, котрої організаційний 
розвиток «міг вже впродовж 1934. р. зробити значні поступи. 
Одначе з цеї праці 1933. року слід тут підмітити деякі важні 
закони, що передусім створили умо.вини персональної пере¬ 
міни апарату, котрий передше був сильно перстяжений .невід¬ 
повідними силами. ! так 'важний закон про заступництва за¬ 
водів та господарські сполуки з 4. квітня 1933. р., розпорядки 
про допущення до процесового заступства перед властями 
судів праці з 8/4., 12/5. і 22/5. 1933. р., розпорядок про до¬ 
пущення лікарів і учасників війни до кас хорих з 22/4. І 9/5. 
1933., закони про дачників в судах праці і полюбовних вла¬ 
стях та фахових виділах для домашної праці з 18/5. 1933, 
про почесні уряди в соціяльному обезпеченні і державному 
заосмотренні, редакторський закон з 4/10. 1933. — що зре¬ 
формував відносини ,в німецькій пресі та богато інших. Одна¬ 
че вже 1933. рік приніс уліпшення матерій в праві праці, що 
передусім вимагали поправок. Тут належуть: закон про вве¬ 
дення -національного святочного дня з 10/4. 1933. і закон 
про довірених праці з 19/5. 1933, що основно перебудував 
суть мирової залагоди і шляхом покликання одиниці з дер¬ 
жавним авторитетом, котрої точ-но означені завдання, зосібна 
соціяльна структура та управилвчення услівій праці шляхом 
видання т, зв. тарифових норм, що обнимають напрямні для 
змісту договорів про працю, покінчив вічні взаємні тертя 
у підприємствах. Дальше законодатні засоби на полі екзеку¬ 
ційного постулования в хосен слабшої части населення, закон 
про вменш ення безробіття з 1/5. 1933., закон про охорону 
платні в домашній праці з 8/5. 1933., закон про заграничних 
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працівників з 28/1. 1933., про нове унормовання ооезпечея- 
ня «а випадок хороби з 1. і 17/3. 1933. і т. д. Отже цілий ряд 
•важних засобів для поліпшення положення працівників. 

Нові соціяльно-правні твори 1934. р. 

Минувшин рік має настільки історичне значіння, що ні¬ 
мецьке право праці як в области уладу праці, так також її за¬ 
безпечення було систематично розбудовуване та виказує 
в своїх основних нарисах 'нової структури вже такі виразні 
чорти, що означуть розвиток найближчих років. Одначе для 
заграй иці має тут окремий інтерес також обставина, що в обся¬ 
гу права праці в багатьох напрямках вступлено на нові шляхи, 
котрими чергою певне підуть у власному свойому інтересі 
; інші краї, як тільки побачуть осягнені Німеччиною для вели- 
' кої маси працівників добутки, та благословенні наслідки для 
неї. Прецінь Німеччина вже від давна дала пізнатися, як «рай 
[> високого соціального законодавства. Ніяке правительство сві¬ 
ту не буде преці замикати очей перед фактом, що найкращим 
[ оружжям для поборювання живої в усіх краях большевицької 
[ пропаганди та загрожуючих державному мирови і здержую¬ 
чих господарський розвиток великих соціальних конфліктів 
поміж підприємцями І робітниками є законодавство, що на 
• полі права праці вдоволяє обі сторони. 

Найважніши.м законом та цілковитою новістю на тому 
полі є закон про улад національної праці з 20/1. 1934., що 
. дав німецькому життю праці -нову, конституційну підставу. 

По раз перший виступила тут як основа підприємства думка 
; спільноти, проводу та індівідуальности в господарстві. Загал 
усіх в підприємстві працюючих людий має відтепер працюва- 
, ти для його розвитку під відповідальним проводом „керма- 
| -»ича^ підприємства" та при дорадному співділанні „довіреної 
ради"; і ось таке підприємство в той спосіб стається цінною 
| складовою частиною німецького загального господарства 
І і тому держава опікується ним і його наглядає. Не є вже біль¬ 
ше рішаючий особистий інтерес підприємця або робітника, що 
; так часто вів до конфліктів та замішань -в господарському 
житті, лише керманич підприємства, отже в переважних ви- 
, падках сам підприємець, є відповідальний перед нацією як її 
довіря після національно-соціалістичного клича: „понад 
добром особистим, стоїть добро загальне". Спільну працю 
® підприємстві виконують всі в .ньому занятІ особи без огляду 
п ІХНЄ становись™ і при уз гляди єни і вартосте одиниці та ро- 
ДУ праці кожного, оцінюється її як службу для народу. Кож- 
Піі0 Аини . ч ' не підприємство наглядає держава, заступлена • че>- 
І Р „довіреного праці" як -найвищого соціяльно-політичногО 
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заступника державного правительства в обсягу його госпо*- 
дарської сбласти, Це нова поява на полі права праці. Завдан¬ 
ням держави є .не тільки як передше, усувати явні хоробливі 
прояви і шкодження добру загалу, але передусім мирити 
і звести до чесної спільної праці активних членів господар¬ 
ства, що переділе як підприємці, робітники І службовики сто¬ 
яли проти себе ворожо та в штучно розорюваній , для совій бо¬ 
роть6І" шукали лише свого особистого інтересу. Другим важ¬ 
ним новим явищем є „соціяльні суди чести/ 1 , що позбавляють 
титулу керманича інесоціяльно ділаючих керманичів підпри¬ 
ємств і також введені „довіреними" можуть картати важкі 
пррмахи підприємців і робітників. Той великий законодатний 
твір доповнено ще рядом т. зв. викопних розпорядків, як та¬ 
кож працю в публичніп службі унормовано доповняюче» через 
осібний закон, а Іменно „закон про унормований праці в пуб- 
лячних зарядах та підприємствах" з 23/3. 1934, Згідно з ха¬ 
рактером публичних підприємств обнимає він ряд вїдхилів та 
спеці ял ьних норм. 

Дальшим важним законом є новозредатований закон 
„про суди праці" з 10/4. 1934., що зосібна в вкорінив дотепе- 
рішний погляд, що робітники і підприємці стоять проти себе 
як два непомиримї вороги, кожний після маркерського погля¬ 
ду, перезнятий духом своєї „кляси". Далі виеліміновано з ком- 
петеніції судів праці поручетне довіреним, поладінання усіх 
спорів виринаючих з уладу підприємств. В „законі про час 
праці" в стилізації розпорядку з 22/7. 1934. получено упра- 
вильнення осьми годин ного дня праці з передвоєнною охоро¬ 
ною праці „промислового права". Дотеперішнє справді лихе 
положення домашніх робітників поправляє іне лише під оглядом 
часу праці, але також загально „закон про домашню працю 
з 24/3. 1933. та постанови про „виплату винагороди в свя¬ 
точнім національнім дні німецького народу" з 26/4. 1935. Рів- 
«ож вимагаюче реформи положення театрального персоналу 
як взагалі уладжування театральних вистав управильнює пер¬ 
ший раз основно і успішно „театральний закон" з 15. травня 
1934., коли „ремісничий закон" з 15. червня 1934. вводить 
ряд новостий в ділянці права праці для німецького ремесла, 
та зосібна інституцію „оборонців помічників" і „дорадників 
помічників", що бережуть прав помічників в стоварншеннях* 
„Редакторський закон" з 4/10. 1934., що передбачує охорону 
виповідження для редакторів шляхом введення „професійно¬ 
го суду німецької преси", котрому підлягає прові рання кож¬ 
ного , виповідження, став доповнений „процесовою ординацією 
для професійних судів преси", яка уладжує професійний суд 
для журналістів в ціли бережений професійної чести. Тво¬ 
рення подібних професійних судів предбачено також законно 
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для правно-публичної корпорації німецького рільництва, а 
іменно для „установи виживлення держави". 

Дальше велике значіння мають в новій 'Німеччині засо¬ 
би для запевнення праці та для вдержання постів праці для 
тих, що <вже зістали влучені в процес праці. Тут належить 
„закон про управильнеиня вкладу праці" з 15. травня 1934., 
що забезпечує запотребування робучих сил рільництву та 
стремить до більш успішного поборювання безробіття у вели¬ 
ких містах. Він означує замкнення допливу робітників та пра¬ 
цівників до означених, через подажу перетяжених повітів 
(прим, для Берліна і прочих міст, де дотепер нагромаджува¬ 
лися безробітні і творили більшу частину великоміського про- 
лєтаріяту), робить заняття робітників та працівників, звяза- 
них зі селом І обізнаних з працею на рїлі в нерільничих під¬ 
приємствах неможливим та завертає занягих в них з поворо¬ 
том до рільництва. Тим способом робиться кінець нездорово¬ 
му переселюванню зі села до міста та успішно осягається оез- 
умовно конечне відтяження великих міст. Дальшим кроком 
для оконечного здавлення безробіття є „розпорядок про поділ 
робучих сил" з 10. серпня 1934., що має за предмет втілення 
в процес праці старших працівників. Цілком нові точки по¬ 
гляду з ціллю удержання місця праці приносить „закон про 
поширення охорони виповідження" з 30/11. 1934. Згаданий 
вище „закон про управильненіня національної праці" поста¬ 
новляв, що робітник, який належав найменше через один рік 
до якогось підприємства, оскільки воно затруднює найменше 
10 робітників, в разі виповідження, що „являється неслушною 
суворістю, котра не є оправдана відносинами в підприємстві, 
може домагатися відкликання виповідження, котре то від¬ 
кликання дасться осягнути в т. зв. „поступоваяні для відкли¬ 
кання перед судом праці, зглядно судом рільної праці". Якщо 
суд узнасть домагання оправданим, то підприємець мусить 
відкликати виповідження, або, якщо він цього не хоче зро¬ 
бити, мусить заплатити відшкодування, що вслід „закону про 
поширення охорони виповідження" ВИНОСИТЬ ДО' 6/12 остан¬ 
нього річного зарібку, а у випадкови явної самоволі або при 
існуванні неважних причин з надужиттям свого становиська 
я підприємстві, може суд таке відшкодування побільшити на¬ 
віть до висоти повного річного заріїбку. Для поодиноких ста¬ 
нів передбачено, як це вже переділе запримічено, особлиївшу 
охорону виповідження, коли в області! права праці екзекуцій¬ 
не тюступовання новим „законом про зміну приписів екзеку¬ 
ційного пост уповання" унормовано способом вдоволяючим ві¬ 
рителів як і тих, що одержують плату. 

Слід ще вкоротці згадати про „розпорядок про завдан¬ 
ня німецького фронту праці" з 24/10. 1934., котрий нову, ве- 
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личезму, числом о коло 18 міл Іонів членів, організацію усіх ні¬ 
мецьких умових і фізичних робітників підносить до партійно¬ 
го членства, з ціллю створення дійсної творчої та працї&ш- 
чаї сполуки усіх продуктивних німців та зебезпечення мира 
праці, дальше ряд законів в области соціяльного обезпечення, 
в якій Німеччина вже передше особливо поступала вперед* 
На слеціяльне основне стулювання заслугують тут новий 
„закон про розбудову соціяльного обезпечення" з 5. липня 
1934., т* зз* „рамавий закон' 1 , що кладе основи під нову будів¬ 
лю соціяльного обезпечення, яке опісля дальше розбудовують 
„виконні і доповнюючі розпорядки" як також „розпорядок 
про зміну, нове охоплення та переведення приписів державної 
обезпеченевої ординації, закону про обезпечення працівників 
і права державного гірничого брацтва" з 17. травня 1934* 
„Добровільну службу праці" також наново унормовано* 

Кінцеве слово. 

Цей перегляд головних законів минувшого року не є в 
-ніякому випадкови повний. Тому відсилаю інтересентів до 
представлення, що обнимає дальші подробиці розвитку пра¬ 
ва, пера д-ра В* Франке в відомому журналі „іигізбзсНе \¥о- 
■сЬепвсЬгіЙ", ВегіІп-Ьеїр 2 І 0 , Но 1/193.5., В* 14/17* Воно дає 
нам вгляд в могутню, закоінодатіну працю, що стала до** 
«вершена завзятим передовим борцем за німецьке право, 
керманичем „німецького фронту права" державним міністром 
д-ром Франк ем, державним міністром справедливости д-ром 
Пртнером та їхніми співробітниками* 

Як пестра нитка, тягнуться через усі нові закони І роз¬ 
порядки нової Німеччини великі провідні думки „спільноти 
підприємств" і „кермований підприємств"* Німець перестав 
почуватися членом одної -ояси або одної професійної групи, 
— він перемитий новим духом „спільноти нації" і почуває се¬ 
бе, також прав-но і постійно слугою свойого народу*.* 

——о - 

Вияснення постанов 

Розіт Президента Р. П. з 24. жовтня 1934. р. про кон¬ 
версію і управильнення рільничих довгІв. (В* З* Р* П* ч. 94. 
поз. 841.)* 

Міністерство Рільництва 'і Рільних Реформ через Цен¬ 
тральне Бюро для фінансово-рільних справ до ч. спр. Ф* Р. 
1610, вияснило дня 2. квітня 1935. р* на підставі законних мо¬ 
тивів і узпідненого погляду Міністерств Справедливости, 
Скарбу і Рільництва та Рільних Реформ деякі важні артикули 
в діяльности Розємних Урядів з ї, V, І VI, розділів жовтневого 
закону* г 
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На основі цього обіжника ч. 10, подаємо най важніші ви¬ 
яснення питань, що можуть в практиці насувати сумніви. 

Жовтневий закон означує цей обіжник коротко: декрет 
841, щоби цілого титулу закону не повторяти. 

До арт. !. 

Декрет 841 поминув ограничення, яке містилося в озна¬ 
ченні: „економічний" і при няв найширше поняття: „звязок", 
не ограни чуючи його ніяким означенням. 

Зосібна, виразну вказівку в цьому напрямі дає правний 
здогад, що міститься в арт, І. уступ. 2, декрету 841. Здогад 
цей означує, що до в ги рільників, котрих головним заняттям 
є рільна господарка, є вправила ,,рільничими доганами", — 
виїмком є „нерільничий довг", та іістнування цього виїмку має 
доказати віритель, 

З повйщого слідує, що рільничим довгом може бути 
узнаний також довг, звязаний з веденням домашного госпо¬ 
дарства, і це з тої причини, що воно не є окреме від рільного 
господарства, як також довг, що повстав у звязку з особис¬ 
тими і родинними видатками господаря, бо у держання го¬ 
сподаря і його родини є конечне для ведення сільського го¬ 
сподарства. Звязок тих довгій з веденням господарства поля¬ 
гає на цьому, що в хвилині їх затягнення рільник на основі 
своїх доходів з господарства, міг передвидіти можливість по¬ 
криття тих зобовязань, а віритель уділив кредиту, числячи на 
ті самі можливості*. Слушне є отже, щоби наслідки рільної 
крізи поносили обі сторони, згідно з основними підставами 
цілого фінансово-рільного законодавства. 

До арт. 4. 

(Уст. І.) Приписи декрету 841. приміїнюеться до довгі®, 
перенятих через набувця сільського господарства, без огля¬ 
ду на дату набуття господарства, якщо довг продавця пов¬ 
став перед 1. липня 1932. р. і був обнятий приписами про 
управильнення рільничих довгі в, Повища засада відноситься 
таксамо до лереняття вже управильнених довгів, як також 
До довгів, до котрих приписи декрету 841. не були ще при- 
мінені. Нерішаючою є обставина, чи новонабувець був перед- 
ше посідачем сільського господарства. Вияснення це нахо¬ 
дить узасаднення в постанові арт. 54, уст. 4., де повищу за¬ 
саду приманюється навіть у випадках обнюкення капіталової 
суми довгу. 

Для устійнення дати повстання побічних належносте!* 
(коштів, відсотків, провізій г т. п.) міродайною є дата пов¬ 
стання головного довгу. 

По думці припнеш декрету 841 підлягають управиль- 
ненню довґи з титулу купна товарів, що повстали перед Ь 







14 


ЖИТТЯ ї ПРАВО ч. З 


липня 1932., а не перед 1. грудня 1931* р*, як це передбачував 
закон про розємні уряди. 

До арт. б* 

(Уст, І,) Приписи уступу І, містять вичерпуюче вичи- 
слення довгїв і 'ВІрительностей, виключених від ділання де¬ 
крету 84! т і це з тої причини, що вони підлягають постановам 
і засадам унормованим в окремому вїддовжененому законо¬ 
давстві. 

Вилучення це опраничено одначе приписами арт. 54., 
уст, 5, пкт. 2, арт. 57, уст, 4. і арт. 68. уст. І, 

Виключені від долання декрету 841* є тільки інституції 
суспільних обезпечень. Супроти цього постанови декрету 841. 
обнимають всі Інші обезпеченеві інституції, як прим. Загаль¬ 
ніші Заклад Взаїмних Обезпечень, „Дністер" і т. п, 

До арт. 17* 

Постанови арт, 17, мають анальогїчну ціль щодо роз¬ 
ділю 2., як постанови арт. 46. щодо розділу V. Ціллю тої по¬ 
станови е оборона слушних Інтересів вірителя у випадках, ко¬ 
ли цілковите примкнення загальних припнеш одного з покли¬ 
каних розділів було би -кривдне. їіримшюючи приписи з арт. 
17., 'розєм-нй уряд має ділати на підставі свобїдного розпізнан¬ 
ня всяких обставин, наприм., чи у відносинах між довжником 
а вірителем посту по ванн я сторін було згідне з загально при¬ 
йнятими засадами добрих звичаїв і т. н. 

Як „заплаче-ння довгу готівкою" не треба розуміти од¬ 
норазової заплати, але також заплату в ратах умовлених, або 
■передбачених в декреті 841. 

До арт, 41. 

(Уст. І.) іРозємгНий уряд не є управлений розглядати 
управильнені довги з самого права, за виїмком справ перед¬ 
бачених в арт, 45, уст. 3., 46, 47. уст. З, і 48. Суть пільг, які 
прислугують посідачам сільських господарств на основи са¬ 
мого права, полягає на тому, що відносні приписи ділають 
незалежно від волі сторін. Супроти того всякі умови не мо¬ 
жуть стояти на перешкоді до скаристання з приписів, які ді¬ 
лають на основі самого права, без огляду на це, чи умови 
ті були заключенї перед, чи також по обовязуючїй силі декре¬ 
ту 841, Повите відноситься щодо розложення платности дов¬ 
гїв на рати і щодо обниження відсотків, одначе не відносить¬ 
ся щодо висоти довжіної суми. Але у випадках, коли віритель 
провадить екзекуцію з титулу довгу підлягаючого розділовн 
У-му, а довж'ник внесе на ствердження одної з обставин пе- 
редвиджених в арт. 8., то розємний уряд може забезпечити 
внесок через завїшення екзе.куцй- 
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(Уст, 3.) Якщо висота довгу є спірна, тоді довжник по- 
винен до часу вирішення спору сплачувати рати у висоті від¬ 
лов їдаючій інеспїрнін сумі. 

До арт, 42. 

(Уст. 1.) Постанова арт. 42. відноситься тільки до дов¬ 
гій опроцентованих вище як 3% у відношенні річнім, а не від¬ 
носиться до довгів, котрі загалом не були спроцентовані, 
у відношенні! до довгів неопроцентоваїннх і довгів, котрих 
^процентування ше пере вищає 3%, — постанова арт. 42^ не 
впроваджує ніяких змін, хоч сплату тих довгів розложено 
на рати. * 

З огляду на це, що зправила онроцентовується одиноко 
капітал довгу, також по розложенні цілого довгу разом з за¬ 
ле глим н побіч ни м и н ал ежностям и (коштами, в ї дсот к т и 
і провізією арт. 41. уст. 3.), обнижеш відсотки при ратах пів¬ 
річних треба зправила обчисляти тільки від суми самого ка¬ 
піталу довгу. Якщо, наприклад, довжник винен 2.800 зол. 
з титулу капіталу довгу, 280 зол. з титулу відсоток залеглих 
за час до І. листопада 1934, і 140 зол. з титулу судових кош¬ 
тів, тоді піврічну рату довж-ник а обчисляється в такий спосіб: 

100 зол. — 1/28. капіталу довгу, 

15 зол. — 1/28. залеглих коштів «і відсоток, 

115 зол. разам, — до тої суми приходять 3% обчи¬ 
слені для кожної піврічної рати від суми капіталу довгу, ко¬ 
тра істнує в хвилині платносте поодиноких рат, отже при 
першій раті відсотки будуть ш-носити 3% в відношенні річ¬ 
нім за час 5. місяців від 2.800 зол., при другій раті 1 г /,% від 
2.700 зол, і т. д. 

У випадках, коли віритель дав безпроцентову позичку, 
розємний уряд може на внесок вірителя примїнити приписи 
арт. 46, пкт, І. букв а— д). 

До арт. 43. 

(Уст, І.) Спори, які повстали зі справ обнятих постано¬ 
вами арт, 43., не належуть до властивосте розємних урядів. 
Одначе постанови арт. 43. треба мати на увазі у випадках, 
коли внаслідок заплати передтермгнових сплат, заінтересова¬ 
на особа 'Звернеться за виданням засвідчення в висоті зменше¬ 
них рат. 

(Уст. 2.) Передтермішша сплата не звільняє від обовяз- 
ку іплачеиня біжучих арт, не івиключаючи найближчої рати. 

До арт. 44, 

Засвідчення, видане на підставі арт. 44. є тільки обра¬ 
хункові документом ,і не є доказом, що довг став управиль- 
центі, ані не є титулом з силою оречення розємного уряду. 
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або угоди за кл гоненої перед тилі урядом, а тільки до куме н- 
том, потрібним для устійнення ирявних наслідків, передай- 
джених в постановах арт. 47. уст. І. Про таке значіння засвід¬ 
ченій я повинен р о земний уряд сові домити сторони перед Його 
виданням. 

Засвідчення не стоїть на перепоні до введення посту цо- 
ваніня перед розємним урядом (напрям, арт. 8) або судом 
(нагорим. про устійнення висоти довгу). Засвідчення не е за- 
позивасме. 

До арт. 45, 

(Уст. 3.) Засвідчення передвиджене їв арт. 45. уст, 3. мо¬ 
же бути .видане тільки по виданні через роземний уряд о,ре¬ 
чення, що устійнює обставини, передвиджені в арт. 8. 

До арт. 46, 

Постанови арт. 46, уможливлюють впровадження ко¬ 
нечних поправок у виїмкових випадках, в котрих приміщення 
приписів арт, 41., 42. і 43. було би кривдне для вірителя. 

Вияснення подані до арт, 17. мають тут анальоґіч-не при¬ 
міщення. 

До арт, 49, 

Приписи до арт, 49. відносяться до дшгів: 

з) посідачів господарств зачислених до групи А, і 6., 
якщо до в ги ці повстали перед 1, липня 1932, р., а платність 
їх слідує по І. квітня 1935, р, 

б) посідачів сільських господарств, зачислених до групи 
Ц, 3 якщо довги ці повстали перед 1, дитиня 1932, р., ОСКІЛЬКИ 
задовження тих посідачів відповідає нормам перед вид женим 
в арт, 63, 

в) арендарїв сільських господарств, що не підлягають 
приписам про охорону дрібних арендарїв, оскільки повстали 
перед 1, липня 1932. р. 

До арендарїв зачислених до груп А. і Б. не примірюєть¬ 
ся приписів про висоту задовження (арт. 48.), 

Управилькенню підлягають всякі рільничі довги аренда- 
ря, з не тільки довги з титулу залеглого арен дно го чиншу. 

До арт, 50, 

Устійнення наміру оминання постанов арт. 50. є можли¬ 
ве не тільки у відношенні до випадків позбуття вірительности 
по часі обовязуючої сили декрету 841,, але також до випадків 
лозбуття вірительности в часі обовязуючої сили приписів арт, 
З, і 4. закону о розємних урядах (В, З, Р, П. ч, 29, поз, 253,), 

В відношенні до шрительностсй пілотечних заміт ділан- 
ия в намірі омннення припису арт. 50. може бути піднесений 
тільки у випадках позбуття вірительности по обовязуючїй си¬ 
лі декрету 841. 
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До арт. 53. 

Як доїв ги з титулу родинних і спадкових дідів, належить 
розуміти'всякі зобовязання з титулу ділу, доконаних фактич¬ 
но хочби неунагляднених гіпотечно- і це всеодно, чи на під¬ 

ставі умови, чи розпорядження останньої волі, чи о речення. 

В обсязі усталення висоти поодиноких довжних сум, по¬ 
винен .розємний уряд на підставі свобід ного розпізнання при- 
мінити в мірі можливосте постанови арт. 54. Рівночасно .роз¬ 
умний уряд має оректи про примінення приписів розділу V. 
або нримінити приписи арт. 49. 

До арт, 54. 

За земельну нерухомість мається уважати нерухомість, 
іцо підлягає вимірови грунтового податку, хочби ця нерухо¬ 
мість находилася на адміністрацгйному просторі міської 
громади. 

Правною чинністю, усталюючою ціну продажі, не є все 
тільки умова купна-продажі; чинністю такою може бути 
правна чинність заключена перед списанням договору купна- 
продажі, як напрям. передетуп'на умова купна-продажі, або 
інші передступні умови і тоді дата такої перед ступнюї прав- 
аіої чинности є міродайною для роземиого уряду. 

Речинцї платности передбачені в уступі 5, пкт. 5, бі- 
жуть від дати .видання оречення- 

При обниженні решти ціни купка при не парцел яцшному 
обороті землею, розємний уряд має оректи Про примінеіння до 
цілого довгу розділу У-го, або приміїнити постанови арт. 49. 

До арт. 55. 

Постанови арт. 55. відносяться тільки до випадків не- 
парцеляці'йного обороту землею. 

ПримІкекня постанов уст. 2. залежить бід розпізнання 
роземного уряду. Уряд розємний не є вязаний у виборі особи 
знавця. 

По ршвявант умови продажі, дотріерішний віритель 
стається -довжин к-ом, а дотеперішний довжник вірителем. 

Довг нового довжник а підлягає приписам арт. 49, 

До арт, 57, 

Постанови арт, 57. відносяться в рівній мірі' до адміні¬ 
страторів і співвласників, які поручають сталий дохід власни¬ 
кам, або співвласникам сільського господарства. 


До арт, 60. 

Ручитель може бути звільнений з відповіідальности, хоч¬ 
би не був посідачем сільського господарства. 

Забезпечення може бути дане на сільській як і на місь¬ 
кій н ерухомости. В- Л- 
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Ч. 5 


З організаційного життя. 

СХОДИНИ ДЕЛЄҐАТУРИ С. У. А. В ДРОГОБИЧІ. 

Дня 2. червня 1935. р. відбулися в Дрогобичі Сходини 
Дрогобицької Делєґатури С, У. А., на який явилося 10 това¬ 
ришів, а саме: д-р Іван Блажкшич, д-р Петро Гнатів, д-р 
ІльницькиЙ, д-р Савойка, д-р Пацлаївський, д-р Рудольф 
Окибіноький, днр Нижанковський, Володимир Скибщеький г 
Осип Смольіницький і ПеЛЧИНСЬКИіЙ. 

Першого точкою нарад була справа оборонної акції ін¬ 
тересів адвокатського звання, яку зреферував делегат д-р 
Блажкевич та відчитав відповідні обіжники Виділу С. У. А. 
По довшій дискусії ухвалили Сходини ось яку .резолюцію: 

Зібрані на Сходинах Дрогобицької Делєгатури С. У. А. 
дня 2. VI, 1935. р. адвокати, члени С, У. А., стверджують, що 
теп ерїшн е к ат астро ф ал ь н е м атер їя л ьн е л суто ж єни я адвокатів 
викликане є не лише економічною кріїзою, але у великій мірі 
також [новішим польським законодавством, шкідливим як для 
адвокатури, так 'і для виміру справедливости. 

Зокрема відібрання адвокатам права виготовлювати 
контракти щодо недви жим остий та щодо Інтабуляцій права 
заставу, чи інших прав на недвижимостях, звузило .незвичай¬ 
но круг діяльности адвокатури зі шкодою як адвокатури,, так 
і суспільности. Вишкі судові і доручене®! оплати, зачети 
в карних справах та касаційні кав ції, утруднюють суспільно- 
стіг доходження прав в судовій дорозі, а тим самим обмежу¬ 
ють круг занять адвокатури. Інституція комори ніш сказалася 
шкідливого, бо лише утруднює і робить дорожчою реалізацію 
виборених маєткових прав. Надзвичайно .погіршило положен¬ 
ня адвокатури допущення вишужоних урядовців з інших фа¬ 
хів до адвокатури. 

Зібрані вважають, що засоби для оборони адвокатсько¬ 
го стану, наведені в письмі Виділу С. У. А. з дня З, XI. 1934. р. 
є доцільні та ешжааують побажання, щоби Виділ С. У* А. «по¬ 
вій оборонну акцію Інтересів адвокатського звання в повищо- 
му напрямі як перед автономними адвокатськими властями, 
так і перед компетентними державними чинниками. 

Резолюцію ухвалено одноголосно. 

В дискусії підносилися заівваги, що нотаріальний моно¬ 
поль на контракти дотично недвижимостий стався причиною 
цього, що багато лгодин, а зокрема селян взагалі не споря¬ 
джу є контрактів, а довершує трансакції нєдвижимостями на 
основі устної умови і віддання посідання, що викличе хаос 
в правних відносинах і в короткому чаюї спричинить велику 
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р [жницю між табулярним .станом і станом посідання исдвн. 
жимостиЙ. 


Деякі промовці звертали увагу також на це, що П р И 
складніших контрактах на «едвижимости, клієнт не може 
обійтися без помочі адвоката, одначе мусить заплатити та¬ 
кож і нотареви за надання контрактова знамени нотаріаль¬ 
ного акту. В таких випадках клієнт мусить подвійно платити, 
а деяких клієнтів це взагалі відстрашує від трансакцій. 

Піднеслася також заввага, щоби ухилити або щонаймен¬ 
ше завісити припис арт. 265. к. п, ц. про доказ документів бо 
жертвою цього припису в судових спорах паде дуже часто 
неграмотне населення, яке підписує не раз документи, нерюзу- 
міючи добре їх змісту і внаслідок цего не має потім можно- 
сти оборонитися перед некорисними наслідками. 

Другою точкою нарад були фінансові оправи С. У. А. 
Третьою точкою нарад була справа пєревибору делега¬ 
та і секретаря. Сходини вибрали одноголосно делегатом д-ра 
Івана Блажкевича, секретарем д-ра Петра Гнатова. 

Як четверту точку нарад полагоджено ріжні льокальні 


оправи. 


о- 


ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ ДЕЛЄГАТУРИ С. У. А, В ЧОРТКОВІ. 

Дня 29. червня 1935. р. відбулися Загальні Збори Чорт- 
кІвської Делєґатури С. У. А., на яких явилися: д-р д-р Горба- 
ченський Антін, Елєкторович Володимир, Хичій Іван, Юрчш- 
ський Остап, Тріщина Василь, Боднарук Бвген, адвокати 
в Чорткові, Капуелгинський Осип, Шахнович Михайло, адво¬ 
кати в Гусятині, С'маль Петро, адвокат в Мельни ці, Три гук 
Василь, Андрущишин Степан, адвокати в Тлустім і мор. Мар- 
тюк Сильвестер, канд. адв. в Чорткові. 

Д-р Росляк Михайло, адвокат з Чорткова оправдав свою 
неприсутність пильною розправою в Суді. 

Як відпоручник Головного Виділу С.У.А явився адвокат 
д-р Бвген Щуровський. 

Не явилися на Запальних Зборах І не оправдали своєї 
неприсутноети такі адвокати українці з чорти і вс в кого судово¬ 
го округа: д-р д-р Стефаиович Роман, Винницький, Гуріко 
Іван зі Заліщик, Воркун Степан, Томковид Микола, Чиров- 
ський Володимир і Романівський Іван з Борщева, Щуровський 
Дионіз з Мельниці 1 , Зел енецький Олександер і Чабан Ілля з Ко- 
пичинєць, Серафин Андрій з Гусятина, Гринів Михайло і Слго- 
зар Роман з Бучача, Банд Василь і' Кардаш Адольф з Мона- 
стириськ, та Мисевич Осип зі' Золотого' Потока. 

Порядок нарад: 1) Отворення Зборів; 2) відчитання 
протоколу з полередних 3. 36.; 3) звіт з діяльности Делєґа- 
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Ч. З 


тури; 4) вибір Виділу Делєгатури; 5) реферат про матеріяль- 
іне положення адвокатів; 0) евентуалія. 

Збори відкрив делегат сенат, д-р Антін Горбачевський, 
який згадав на вступі память помер шах членів С. У, А. д-р а 
Андрія Луніва, адвоката в Борщеві, д-ра Івана Принчишина, 
адвоката в Чортковї І д-ра Степана Галая, адвоката в Копи- 
чинцях, яких память присутні вшанували повстанням з місць. 
Заразом покликав іна секретаря Зборів д-ра Евгена Бодна- 
рука. 

В довшій промові вказав Делегат на ціль ч потребу ста¬ 
нової організації серед адвокатів головно в теперішних від¬ 
носинах, в яких опинилися адвокати. Пропонує зміну дпев¬ 
ного порядку; а саме щоби реферат до точки 5) порядку на¬ 
рад поставити на перше місце, а відтак уділю є голосу пред- 
ставннкови Головного Виділу С. У. А. д-рови Е. Щуровському. 

Вїдпоручник д-р Щуровський передає привіт від Голов¬ 
ного Виділу С. У, А., а зокрема від Президента д-ра Костя 
Ловицького, зазіначую'чи, що він також вибирався на Загальні 
Збори Делєгатури в ЧортковІ, але ті ер е шкод ж е н ий іне міг при¬ 
їхати. Передає теж від нього привіт для Делегата сенат, д-ра 
А, Горбачевського, 

Приступаючи до реферату, вказує представник на по¬ 
требу солідарно сти з одної сторони між. самими адвокатами 
українцями, з другої сторони між адвокатами і суспільністю. 
Зазначу є, що про організацію серед українських адвокатів не 
буде розводитися, тому, що адвокати самі розуміють потребу 
своєї станової організації, головно тепер, коли маємо около 
400 адвокатів українців. 

Обшмрно розводиться над матеріяльним положенням 
адвокатів і вказує на потребу акції, щоби поправити мате- 
рІЯЛЬМ'ї відносини. 

Як причину матершльного лихоліття серед адвокатів 
вказує передусім на господарський стан нашого громадян¬ 
ства, а побіч него як іна головну причину теперішної ситуації 
ісеред адвокатів вказує на наступ законодатних чинників на 
адвокатуру, а саме на 1) високі оплати, 2) нотарШний при¬ 
мус ї 3) при намани я до адвокатури емеритованих суддів 
і ріжіного роду вислужених урядовців. Подає до відома, що 
Головний Виділ започаткував вже акцію у формі мемаршіу 
до компетентних чинників і є надія на успіх, тому, що є це 
відрух усіх адвокатів. Пропонує, щоби Збори також ухвалили 
відповідні резолюції згідно з обіжником Головного Виділу з 
дня 3. Грудня 1934., з якими можна би виступити перед ком¬ 
петентними чинниками. 

Над рефератом представника відкриває предсідник Зго¬ 
рів дискусію. 








ч. з 


З ОРГАНІЗАЦІЙНОГО ЖИТТЯ 


21 


Д-р Хичій .Відчитує обіжник Головного Виділу з дня з. 
Грудня 1934. і 'Висловлює сумнів, чи меморія лава акція серед 
теперіїшних тотальних уїстроєвих тенденцій віднесе бажаний 
успіх, хіба може з часом при зміні державного устрою така 
акція* могла би мати успіх. Уважає за вказане й конечне поне¬ 
сти акцію серед нашої сусішьяости в напрямі переведення 
«дича- овій до свого". Адвокати все були першими, що .кида¬ 
ли рікші кличі серед суспільності» і ЇХ переводили, та в даному 
випадку клича „овій до свого" не можуть перевести, тому 
клич той мусять перевести ті, що стоять поза адвокатурою. 

Д-р Шахношіїч вказує на те, що адвокат, який веде куль- 
турно-совічну працю стрічається з тим, що навіть свої свідо- 
К одиниці Ні' підтримують його, кажучи, 'Що таким адвокат 
Є ™ , бачений" у суді. Пичвркуе, що трапляються часто «- 
'адаи "нечесної кінкурсниЛ, а ніяково доносити про тс Адво- 

КаТС “с“нат А д-р Горбачевський зазнач» що погляд ДДа *і- 
чія (відносно меморіялової акції є хибним, а д-р Хичм простує, 
що він не с противником такої а,«ції, тімш висказуе оумн.в, 

ЩОДО її ВИїСЛІДІВ, ' 

Д-р Три гук вносить, щоби звернутися ДО 1 ОДО® НОГО ни¬ 
ділу С. У. А. з зазивом, щоби .він поробив заходи. ,в справі при¬ 
ділений агенд розємних урядів звичайним судам, тому що це 
було би для суспільности корисніше. Також ставить внесено 
ня щоби Г, В. С.У.А. поробив заходи в справі зміни^ норми 
пойнятої в звідомленні Адвокатської Ради, їв якому забороне¬ 
но адвокатові] вести справи нижче 10 зол., оо в тепер шіних 
ІЧ асах І квота до 10 зол. є поваленою претенсією, з якої тепер 
годі резиґ нукати. 

Д-р Юрч пінський дивується, що кооперація, яку створи¬ 
ли українські адвокати, ,не підтримує їх і вносить на поміщен¬ 
ня відтюшднОії точки резолюції до Г. В. С.УА. з за-зи-вом, що¬ 
би той поробив відповідні заходи їв центральних установах 
українських кооператив, щоби зони видали вїдпоівІдінг заря¬ 
дження для підтримування українських адвокатів. 

Д-р Електорович підносить факт, що навіть українські 
адвокати не переводять клича ,,свій до своіго“, та тірапліяються 
випадки, що українські адвокати лишають незаплачекі нале- 
житости українських адвокатів за заступства перед Окруж¬ 
ним Судам і звертаються відтак до інших адвокатів. Вно¬ 
сить, щоби звернутися в тій справі до Г. В. С.У.А. з зазивом, 
щоби він постарався про усунення того роду поступовання 
українських адвокатів, та щоби спори, що повстають на тім 
тлі, долагоджувати тільки у своїй становій організації. 

Д-р Смаль дивується, длячого відчитаний на Зборах 
обіжник С, У. А. звертається проти суддів, які перейшли до 
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адвокатури І вносить, щоби ту точку не порушувати в ре¬ 
золюції. 

Відпоручник С.У.А. д-р ІДуровський вказує на потребу 
меморіялової акції, та ггідчцркує, що клич ,.свій до 1 свого", 
як то вже попередно зазначив сенат, д-р Горбачевський, тре¬ 
ба переводити при помочі преси, а відповідні статті повинні 
надсилати до Редакцій часописів самі адвокати. Д-р Шахно- 
ви/чеви відповідає, що про всякі випадки нечесної конкуренції 
треба доносити до Адвокатської Ради. 

Предсідник Зборів д-р Горбачевський -просить д-ра Хи- 
чія, щоби він на основі відчитаного обіжника і дискусії над 
рефератом відп о ручника С. У, А. зредагував відповідні резо¬ 
люції до С. У. А. Опісля відчитано протокол з попередник ‘За¬ 
гальних Зборів Делєгатури з дня 24. вересня 1932. р. і при- 
нято без змін. 

Звіт з діяльносте Делєгатури складає сенат, д-р Горба¬ 
чевський, Стверджує, що Делєгатура не проявляла великої 
діяльносте, але не була безчинною, стояла в контакті із Голов¬ 
ним Виділом С.У.А., передавала до відома письма Головного 
Виділу членам Делєгатури, розкольлортуваїла 5 примірників 
Альманаху і організувала оборону в політичних -процесах. Де- 
лєгатура не розпоряджала ніякими фондами. Взиває, щоби 
члени Делєгатури вттлачували точно вкладки і лреиумерату 
за журнал „Життя і Право", та вирівнювали залеглости. 

По звіті Делегата д-ір Капуст инсьшй вносить, щоби ви¬ 
разити признання і одобрити. діяльність Делєгатури, що од¬ 
ноголосно ухвалено. 

Д-р Хичі:й відчитує резолюції такого змісту; 1)'Збори 
Членів Союзу Українських Адвокатів на Зборах Чоргг- 
ківської Делєгатури в Чорт коїв!, які відбулися дня 29. чер¬ 
вня 1935. р. при співучасте членів зі -судовик повітів Чорт- 
кр-ва, Гусятина, Товстого і Мельниці ухвалюють такі ре- 
ролюції: 

Збори стверджують, що адвокати їв останніх часах 
знайшлися в трагічнім матеріальнім положенні, яке, коли йо¬ 
го не зміниться, доведе до повного занепаду цього стану, 
який все -стояв на сторожі законносте в державі і сповняв 
дуже важну функцію в суспільному житті. 

Причиною цього трагічного матеріального положення 
адвокатського стану є вправді ,в першій мірі загальне зубо¬ 
жіння суспільносте ізза надмірно довгої економічної крїзи, 
одначе Збори стверджують, що до матеріяльного занепаду 
адвокатського стану причинилося також і то у великій мір-і 
польське законодавство з останніх часів, яке відібрало, згляд¬ 
іло обмежило цілий ряд джерел доходу цього стану. 1 так:. 

ї) надмірно -високі судові оплати ‘відобрали можність 
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цілій суспільности доходити своїх прав ® судовій дорозі, че¬ 
рез що змаліли значно агенди судів, а тим самим ї вменшили¬ 
ся значно адвокатські чиніности при так важній ділянці сус¬ 
пільного життя, як вимір справедливосте. Тому Збори звер¬ 
таються до Централі С. У, А, з зазивом, щоби поробила за¬ 
ходи в «напрямі обниження, зглядно розложенга тих оплат. 

2) від обрання адвокатам права опоряджувати контрак¬ 
ти, щодо неданжимостей, відобрало дуже велику частину дог 
ходів з цієї дотеперїшної їх діяль пости, а змонополізуванш 
ЦІЄЇ ДІІЛіЯНКИ до кількох одиниць в нотаріаті, не принесло НІ¬ 
ЯКОЇ хористи сусщльїности. Тому Збори домагаються зміни 
нотаріального закону в тіїм напрямі, що адвокатам буде дана 
можність опоряджувати контракти до недвижимостий. 

3) допускання до адвокатського стану і так вже пере¬ 
повненого вислужених урядовців .спричинить тільки дальшу 
лавперизацію цього стану, тому Збори домагаються зміни 
адвокатської ординації в тілі напрямі., що такий доступ до 
адвокатури буде вислуженим урядовцям унеможливлений без 
звичайної адвокатської практики, зглядно обмежений до мі¬ 
німум, 

4) Збори домагаються передачі агонід, які до тепер вели 
розємні уряди дотичним звичайніш судам зі захованням від¬ 
кличної дороги в спосіб устійнений для інших судових справ. 

5} Збори домагаються, щоби адвокатів допущено до за- 
ступства в дисциплінарних спіравах суддів і учителів, бо на 
такім допущенні участи адвоката у вимірі сцраведливостиг мо¬ 
же тільки цей вимір справедлшюети окористати, а адвокат¬ 
ський стан узискає одно з дуже важних джерел доходу. 

6) Збори домагаються, щоби .вже остаточно зорганізова¬ 
но адаїїністраційне судіївіництво І-шої інстанції з правом адво¬ 
катського заступництва в карною карібоївих справах перед 
ада і н і с грацій н ими в л аютями. 

7) з огляду на це, що адвокатський стан виконує свої 
функції як публичний уряд. Збори домагаються, щоби адво¬ 
катам було дане іправо легалізації .підписі®, як це є дане в де¬ 
яких інших державах. 

По вищі резолюції одноголосно ухвалено. 

На внесення д-ра Шахноівича вибрано одноголосно чле¬ 
нами Виділу Делегатури дотепер і ш них її членів, а саме: се¬ 
нат. д-ра Антона Горіб ач енського головою, д-ра Електоро- 
виїча Володимира заступником голови і д-ра Рос ляк а Михай¬ 
ла секретарем, та доповнено склад Виділу ще одним членом. 
Що має сповняти функції касі єр а, на якого вибрано д-ра Бв- 
гена Боднарука, 

Також “на внесення д-ра НІахновича ухвалено, щоби 
в кожній місцевості! Гор. Суду назначити одного з поміж 
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українських адвокатів, Яркий має що- місяця помагати к асі еро- 
ви Делєгатіури в збиранні вкладок і передплати від членів 
С.У.А., та пересилати касі&рови. 

Д-р Трисук вносить, щоби журнал „Життя- І Право" ви¬ 
давати що місяця, тому що при квартальнім видаванні деякі 
ві'домости являються спізінєні, на що відповідає д-р Щуров- 
ський, що щомісячне видавання журналу є трудніше задля 
браку фондів І ширшого редакційного апарату. 

Д-р Щуроеський пригадує, щоби українці адвокати бе¬ 
регли в судах прав рідної мови, а Збори приняли до відома 
ухвалену в тім напрямі резолюцію з попер одних Загальних 
Зборів, яку ще раз відчитано. 

Д-р Електорович апелює, щоби адвоікати допильновува¬ 
ли Еіплач.ування вкладок до убезпечене в ого фонду при Адво¬ 
катській Раді і щоби Виділ Головний С.У.А. постарався вимо¬ 
тувати з канцелярії Адв. Ради скільки хто з українських адво¬ 
катів- залягає з платою висла док. 

На тім Збори закінчено. 

-о- 

ЗАГАЛЬНІ ЗБОРИ ДЕЛЄГАТУРИ С. У. А. В ПЕРЕМИШЛІ. 

Дня ЗО. червня 5935. р. відбулися Загальні Збори Делє- 
гатури С.У.А, & Перемишлі з таким порядком нарад: 

і. Від читання протоколу з попередник Загальних Збо¬ 
рів; 2. Звіт з діяльності! Делсгатури — голова д-р Рибак; 
3. Звіт з діяльності! Кружка Аіпл і кантів -—• голова мір. Петро 
Бошко; 4. Персвибір голови і секретаря та вибір касієра; 
5. Внески й запити. 

Перед Загальними Зборами відбулися ширші сходини 
■присвячені паияті бл. гі. іпроф. д-р а Стаїнислава Дністрянсько¬ 
го і д-ра Андрія Чайкомського. 

Реферат присвячений памяті бл. п. ироф. д-ра Ст. Дні¬ 
стрянського виголосив лроф, д-р В. Старосоліьський зі Льво¬ 
ва, а другий реферат присвячений паїмяті бл. п. д-ра А. Чай- 
ковськоіго д-р Рибак. Присутних бушю 50 осіб. 

По тих сходинах відбулися Загальні Збори. 

Присутні: проф. д-р В. Старосольський, д-р Червюяна- 
кевич, д-р Воійтоівич, д-р Рибак, д-р Козьоринський, д-;р ҐІ-л:- 
цініський, д-р Каршж, д-р Сскеле, голова Кружка Аплікантів 
мр. Петро Вошко і 50 аплікантів. 

Оправдано неприсутність д-ра ЗагайкеВича, д-ра Хроба¬ 
ка і мра Навроцького. 

Збори відкрив голова Делєгатури д-р Рибак та попро¬ 
сив іна предеїдн'ика Зборів д-ра Черлюнчакевиїча, який да.чі 
проводив Зборами, а на секретаря Зборів покликано мра П. 
Бош.ка в застуїпстві мра Навроцького. 
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По відчитаені приадгт до відома протокол з останніх 
Загальних Зборів, жі відбулися дня 4, листопада 1933. 

Звіт з діяльноеги Делєгатури зложив голова д-р Рибак, 
який на 'Бістуїлї зазначив, що Дешсгатура СУ. А. в Перемишлі 
іону є вже 10, літ, бо 'засновано її дня 12. лютого 1925. Відтак 
подав голова до відома, що в Перемишлі є тепер 12 адвокатів 
українців і 2 оборонці, а на провінції 20 адвокатів і 1 оборо¬ 
нець — отже разом 32 адвокатів г 3 оборонців. Прикро тому 
вражає така мала чисельність приязних адвокатів:, яжих го¬ 
лова на час поіменно окремим письмом запросив. 

Дальше порушив голова такі справи, як успішну інтер- 
агенцію в справі визначування розгтра© в українські свята, 
справу упрошеного тсниповодствд в упфашшкій мові, справу 
вешанушв-ня прав української мови, вкладок і передплати за 
„Життя І Право", відносин у місцевій Делєґатурі Адвокат¬ 
ської Ради, ювилею С. У. А. у Львові і т. і. 

Звіт голови пришли Збори до одобрючого відома. 

З черги м<р. Петро Вошко, голова Кружка Апл кантів 
здав вівіт з діяльності; цього Кружка, іпри чому вказав і а ме- 
відрадне положення аплкантів від часу заняття супроти аплі- 
к антів неприхильного становища через Дисциплінарний Суд 
при Начальній Раді у Варшаві в ареченні з червня 1934, та на 
дуже прикре ьр а ж кін я виголошеного на цю тему вичерпуючо¬ 
го реферату на ювилею СУ.А, у Львові. Відібрання аштікак¬ 
тову прав чоловіка дуже пригнобило апліікантів та відібрало 
охоту до праці. 

Кружок Аш і канті©, який начисляє 10. членів, відбув 
8 сходиїн, де обговорювано біжучї справи та виголошено ре¬ 
ферати на актуальні теми. 

Збори уділили уступаючому голові ї секретареві абсо¬ 
люте р і го. 

На внесок д-р а Воїітовича і д-р а Черлюнчакевича ви¬ 
брано знову головою Делєгатури д-р а Рибака, секретарем 
мра Навроцькото та касієром д-ра Козь о римського. 

Відтак зиївяізалася диюкусія на актуальні теми, а голов¬ 
но на тему прав української мови у відношенні до Адвокат¬ 
ської Палати та в справі уживання української мови через 
адвокатів перед тут. судами. В тих справах забирали голос 
піроф. д-р Староісодаський, д-р Ч е рипом чаїкевич, д-р Рибак, 
д-р Козьор пінський, мр Вошко і мір Савчак. 

Проф. СтаїрюсоїЛ'ьсшиїй вказав на конечність вїдчиню- 
■вання адвокатських канцеишргій на Волині, Поліссі І ПІдлшаиу, 
де матерішльні відносини є доволі добрі а в кожному разі кра¬ 
щі яж в Галичиїні. 

Збори закінчив піредсідник д-р Черлюнчакевич па бажай- 
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їгялі, щоб улаштовувати частіше сходини для обговорювання 
аіктуальних шраїв. 

Відтак яредсідник подякував (Приіеутіним за участь, а зо- 
^рша вжжазав щиру подану гироф, д_р Старотальськоміу за 
і г у іасгь у з о орах та виголошення реферату на сходинах 
2ЕГ“ памятї проф. Діра ДністрЕГго^ри чому ви- 
шазае прохл-нш, щоби С У. А. делегував частіше референтів 
а сходини > для кращого ойзнайомленш з бїжучими оправами. 

-—о-—- 


Бібліографія. 


п »Рг 2 е§Ц <1 Рга\^а і АЛтіпізігаср", — орган Виділу 
Права львівського університету і Польського Правничого То¬ 
вариства у Львові, що виходить під редакцією проф. д-ра 
амана Льоншана І д-ра Артура Тіла, помістив їв останньому 
числі (III.) обширну рецензію Ювилейного Альманаху С.У.А. 

Подаємо голос цього поважного органу для обзнайом- 
лееня з ним наших читачів. 

V п„'£- 1934 ' Р °- ЦІ обходив Со10,3 Українських Адвокатів 

^™и‘ви^ Т Гп 1ТТЯ Ш ° ЄЇ ° рГаіНІЗацІЇ - Для вшанування тієї 
хвилини Виділ Союзу рішив видати пропаметну книгу і вмі¬ 
стити в ній чм идаик праць, всякі матері™, що відно- 
тьіся до історії української адвокатури та українського 1 
■правничого овіту. Для зібрання і виготовлення тих матеріалів 
покликано окремим комітет редакційний під проводом сеиіо- 
ра української палестри д-ра Костя Левицького, в складі; д-ра 
М. Волошина, д-ра М. .Глушкевича, д-ра Л. Ганкевича, д-ра 
О. Надрати і д-ра О. На&аруюа. 

Нелегка була праця згаданого Комітету і тих автолів 

ХупГ Р нГматГ' Й КНИЗІ ВМІСТИЛИ свої п, Р' ац1 ^Раїнська літе- 
Д0 ' СІ СИНТСТИЧН0Ї П Р^, з ®ої можна булоб 
1Е1ГГ ЛЙ ’- Щ0 ілюструють минуле українського прав¬ 
ничого руху. Були тільки статт! тут і там по роздув ані по ріж- 
них часописах, хрошкарські завезти, кілька номерів правничих 

авгпп;р А х" В й~ л 0СЬ ЦІЛИЙ арсенал ’ що стоя ' в До диспозиції 
р ' ■ Треба було виловлювати довші чи коротші епізоди, 

лучити їх разом, контролювати, щоби надати їм тяглість 
і історичну правду, Праця 1 не легка і не до позавидування. 

'Прсипамятну книгу розпочинає праця д.,ра С Барана 
під наголовком: „За чистоту української правничої мови". 
Дівтрр стверджує, що_ українська правнича література має 
вже кілька праць з ділянки правничої термін ольогії, одначе 
'всі вони були прим!нені до законодавства б. Австрії і до ні- 
ецькоі правничої номевюляотуїрст. Натом-іодь не мають Ук,ра- 
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їнці польсько-українського правничого словника, що сильно 
дається відчувати в теперішній хвилині. В конюлюзії а/втор 
піддає думку, щоби виданням такого словника, притіненого 
до новочаюного польського законодавства, заня®ся Союз Укра¬ 
їнських Адвокатів в порозумінні з українськими науковими 
установами. 

Дальше слідує цілий цикль праць історичного- значіння, 
Маємо праці: д-ра К. Лелицького: „Первісна організація укра¬ 
їнських травників у Львові" — ремінісценції про заснування 
і розвиток першої організації українських правників, слухачів 
львівського університету; д-ра О. Надрати: „Товариство укра¬ 
їнських правників у Львові 1909—1933“ — основний нарис 
історичний Товариства українських правників, яке істнує по 
(нинішній день; проф. д-ра М. Чубатого: „До історії адвока¬ 
тури на Україні" — цікава праця сперта на історичних дже¬ 
релах; д-ра Л. Ганкевича: „Десятиліття С. У. А." — матеріали 
з дїяльности Товариства, з цікавим ретроспективним вгля- 
долі в ті давні часи, коли тип адвоката Українця був рідкістю 
і оцінкою громадянської діяльности української адвокатури 
та її ролі в життю українського народу ; д-ра М. Волошина: 
„Тим, що від нас відійшли в боротьбі за право" — силвветка 
ломерших українських адвокатів, з узглядненими пребагатого 
біографічного матеріалу; д-ра В. Лициняка: „Українські аплі- 
канти адвокатури"; д-ра К. Лавиць кого: „Українські правни- 
ки в нотаріаті"; през. д-ра С. Дроздовеького: „Українці в су- 
дівиицтві, державній прокураторії І прокураторії скарбу" та 
проф. д-ра С. Дністрянського і проф. д-ра В. Старосольсько- 
го: „Українці — професорами права". 

Наче окремий розділ в проіпамятній книзі творять праці 
проф. д-ра В. Огаросольського: „Держава і право", д-ра М. 
Глушкевича: „Дещо про адвокатський імунітет по новому 
праву про устрій адвокатури" І обширна праця д-ра Р. Домб- 
чевського: „За право мови". 

Провідного думкою праці д-ра В. Огаросольського є те¬ 
за, що фактичним джерелом права є суспільність, а не дер¬ 
жава. Автор широко обмірковує пануючу науку про держа¬ 
ву, як одиноке джерело права, розвинену й доведену до оста¬ 
точних консеквенцій, передовсім в творах неокантійців. Є во¬ 
на постулатом правничої льотки. Зрештою цей постулят від¬ 
повідає тенденціям розвитку держави 19. століття, але не 
перечерпує факту, що без огляду на формальне визнання дер¬ 
жави, як єдиного джерела права- („Єдес Рехт іст Штагс- 
рехт"), реальним і дійсним джерелом права є суспільність. 
Заїде і випливає для суспільности обовяаок заінтервсування 
правом. Перш за все цей обовязок належить пригадувати сла- 
®я«ським суопільноетям, які в порівнакні з германськими, ро- 
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мавськими і анґльосд.ськиілпі сушї л ш остями виказують мале 
з а їн т ер етув диня про б лем ами. ттр а в а. 

Д-р Глушкшич занимаєтьоя ювесгіею адвокатського іму¬ 
нітету згідно з новим правом про устрій адвокатури. Автор 
інтерпретує відпоюй і постанови цього права даіже надто снити- 
М'істичїно, Маючи сам високе поняття про завдання адвокату¬ 
ри, дебатує він в новому праві, майже що без застережень 
скріплення становища адвоката, злегка тільки зазначуючи об¬ 
меження введені в живому законодавстві. 

Кілька аркушева праця д-ра Р, Домбчевського закроєна 
на більші розміри. Автор опрацював тему на підставі історич¬ 
ного і поршнуючого матері ял у, передовсім даючи систематич¬ 
не представлення обосвязуючого під сучасну хвилину в Поль¬ 
ській Річипоополитій права про мову І коментуючи відносні 
травні постанови, А. К.“. 

Мр. Я рос лав П а д о х: Новин закон про товариства. 
Переклад закону, викопних розпорядків ї обіжників враз з ко« 
іментарем та практичними вказівками. Стрий, 1933. Накладом 
Союзу Кооператив в Стрию. Стер, 90, 

Тогож автора: Вїддовжешя хліборобства. Про постанови 
івіддо®жененого хліборобського права й як із них кпристати. 
Стрий, 1935. Накладом В-ва „Стрийшка Думка" в Стрию. По¬ 
пулярна правнича бібліотека т. 1-—2. Стор. 109. 

Отеє дві початкові пращі нашого .молодого магістра 
прав, що їх піднявся з щирою думкою: послужити правною 
порадою рідному народові! в його важкій боротьбі життя. Він 
дійсно нагадує там старшим практикам той час, коли ми як 
молоді українські правники поширювали перше зняття права 
між нашим народом., та відновлює традицію тих давних часів 
для обнови молодого покоління правіникш у праці для рідного 
народу. Витаючи сердечно цей благородний та ідейний почин 
нашого молодого товариша бажаємо йому вигрівати у праці 
ї довести її до найвищих уетіхів-, як також стати щасливим 
прикладом до організації праці наших молодих українських 
прашикііВ, Д-р Кость Левицьішй. 

„Ргаупї ОЬгог* ог§ап Ргаушскіе] іебпоїу па Зіоуепвки а 
Робкаграізкеі Ниві, ВгаІІзІауа. Рік видання XVIII. ч, 1-15. 1935. 

В Братиславі видають правники Словаччини, і Підкар¬ 
патської Руси півмісячних „Правді Обзор", що виходить вже 
18. рік. Виходить на півтора аркуша друку в словацькій мові. 
Головним редактором е д-р Файно, президент Найвищого Су- 
МУ в Берні, а відповідальним редактором д-р Кирило Барж і н- 
ка, адвокат в Братиславі. Власником є „Правдшка Єдаота“ 
.на Словаччині і Підкарпатській Руси з осідком в Братиславі. 

З останніх чисел довідуємося, що цього року відбувся 
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Ірерши і і зі зд адвокатів Словаччини і Підкарпатської Руси 
є Братиславі. З цього звіту 'бачимо, що з наших адвокатів 
брав участь у ньому, зглядно промовляв д - р Юлій Бращаїко 
8 Ужгороду. Находимо там також дуже цікаву статтю про 
історію словацької адвокатури і про перших словацьких адво¬ 
катів, братів Мудроньовцїв і Степана Файнора та Милоша 
СтефановИ'Ча, які свого часу дуже много зробили для відро¬ 
дження словацького народу. Характеристичною була промо¬ 
ва міністра справедливости д-р а Дер ера, що її виголосив про 
значіння чеської адвокатури на першому з'їзді адвокатів Сло¬ 
ваччини і Підкарпатської Руси. Між іншим сказав він: ,,Най- 
©ажнішою річю є одначе економічне забезпечення адвокат¬ 
ського стану. Всі теорії і гарні слова про його велике зав¬ 
дання остануть тільки пія дезідерія. коїли господарські відно¬ 
сини адвокатів осталиб такі, що примушувалиб їх до безгляд- 
ної боротьби за істнування, в яких вони не моглиб звертати 
уваги на вищі ідеальні завдання, але мусілиб концентруватися 
тільки на забезпечення кожнодневного, наймінімальнішопо 
шматка хліба, за кожну ціну і всіїми засобами. Міністеїрство 
справедливости Республіки прища ус велику вагу до того, 
щоби в тій ділянці було зроблено все, що є потрібне в публіч¬ 
ному інтересі, щоби адвокатський стан був забезпечений". 

З тієї промови міністра видно, що і В' Словаччині і на 
Підкарпатській Руси погіршилися відносини, але тамошній 
уряд старається їх поліпшити. 

Не можемо ще промовчати про один характеристичний 
момент. Редакція „Правиого Обзору“ у відділі бібліографії 
поміщує чеські, болгарські, ЮГОіСЛОВЯНСЬТСї, 'ПОЛЬСЬКІ і росій¬ 
ські п р а в н ті ч і час оп ис и „ а п р о у кр а шс ьк у п раїв н ичу літературу 
досі не було там згадай, як загалом нема ніякої вістки з укра¬ 
їнського правничого життя, хочби про так важну подію, як 
смерть нашого професора д-р а Ст. Дністрянського. 

Правники так малого народу як словацький зорґанізу. 
валися та навіть видають свій орган, а в тому самоіму часі 
наші правішми на Закарпатті не мають досі ніякої орґа’шзздої 
ані свого органу. Л. Г. 


■о 



(„Рух правничий, економічний і соцїольоґічний" за р. 1935, 

Ь і II, частина), 

1.) Поступовання перед Н, А, Трибуналом, Внсказання 
Н. А. Т. правного погляду в даній справі не спричинює само 
через себе неважности су перечних з тим поглядом прав осиль- 
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них оречень в подібних справах. (Ореч, з 7/9. 1934. ч. .рей, 
8689/32). 

2. ) Поступовання перед адміністраційними властями. 

а) -Вирішення влади, що відмовляє стороні на основі арт. 14. 
уст. 2., розпор. про адміністр. поступ. (Дн. з ч. 36., поз. 
341/28.) перегляду актів справи з причини, іщ> акти не мі¬ 
стять даних, конечних для сторони для узасаднення її прав 
і інтересів, повинно обіймати по думці’ арт. 75. уст. 2. тогож 
розпорядку правне і фактичне обосновання відмови. (Ореч. 
з 18/9. 1934. ч. рей. 9437/32). — б) По думці арт. 112. К. п. ц. 
(Дн. з. ч. 112. поз. 934/32.) належить до публічних властий 
тільки устійнення родинного стану, майна і доходів особи, що 
задумує старатись про признання їй права убогих в судовім 
поступованні і видання .відповідної посвідки без розпізнаван¬ 
ня, чи відносна особа є спроможна заплатити судові оплати 
І кошти поступовання. (Ореч. з 10/1. 1935. ч. рей. 10215/32.). 

в) Дня надання на почту платничого наказу не можна при- 
нимати за день доручення наказу стороні. Припис арт. 40. 
розп. През. Р. П. про адмін. поступ. (Дн. з. 36. поз. 341/28.) 
не має примінення при дорученні платнийих наказів. (Ор. 
з 18/12. 1934. ч. реік 675/33.). — г) В разі доповнення вирі¬ 
шення владою, що його видала, дальшими мотивами, речи- 
нець до внесення відкликання числиться від дня доручення 
доповняючого письма. (Ор. з 6/,12. 1933. ч. р. 1265/31.). 

3. ) Метрикальні книги. Католицькі душпастирі, що ве¬ 
дуть метрикальні книги на области б. Галичини, остають як 
такі у відношенні залежноети від властий загальної адміні¬ 
страції, є отже обовязані лримінюватись до вказівок і заряд- 
ків тих властий у згаданім крузі ділання. 


У випадкови, коли душпастир не примі/ниться до таких 
вказівок аоо заряджень, заг. власть адміністрації є управи єн а 
примінювати проти нього примусові засоби, передвиджені в 
арт. 4. розпор. През. Р. П. з 22/3. 1928, Дн. з. 36., поз. 342/28. 
про примусове поступовання в адміністрації. (Ор з 28/6 
1934. ч. р. 8182/31.). ^ Н ' 7 

4. ) Емеритальні справи. Емеритови б. забірної держави 

що в речинці означенім арт, 90. зак. емер, з 11/12. 1923. (Дн, 
з. 6., поз. 46/24.) не З'голосиїв своїх прав' до емеритури, при- 
слугує право здійснення тих прав на основі арт. 95. тогож 
закону, оскільки відповідає всім вимогам цього артикулу 
(Ор. з 27/11. 1934. ч. р. 3520/32.). 1 } 

5. ) Державні належитоети. Узнання торговельних книг 
правної особи за неправильні не позбавляє її права жадати, 
що и в правильнім поступованні устійнєно дохід; осягнений 
дійсно з її підприємства по думці арт. 17. зак. про держ. до- 
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ход. податок Дн. з. 58,, поз, 411/25, (Ор. з 6/4. 1934. ч, р. 
1235/30). 

6. ) Двірські обшари. Зобовязання власників двірських 
об шарів на области б. Галичини на р,іч вселюдних шкіл і учи¬ 
телів тих шкіл від часу, коли ввійшов в життя польський за¬ 
кон з 26/7, 1919. Дн. з. 67., поз. 404. (про получення двір¬ 
ських обшарів з громадами, обовязуючий на території б. Га¬ 
личини) — сталися зобовязаннями привагно-правіного харак¬ 
теру. (Ор. з 27/4. 1934. ч. р. 10322/31,). 

7, ) Обезпечення. а) Обставина, що член кооперативи 

працює на основі її статуту на хосен кооперативи, сама со¬ 
бою не виключає можности узнання цеї праці за підставу обо- 
вязку обезпечення по думці розп. През. Р. П. з 24/11. 1927. 
Дн. з, 106., поз. 911,, про обезпечення умових працівників. 
(Ор, з 25/9. 1934. ч,, р. 8214/32.), — б) Анальогічне -орсчен- 
ня видав Н. А. Т. в справі праці члена спілки з обм. пор. (Ор. 
з 25/9, 1934, ч, р. 10386/32.). — .в) Постанови розпорядку 

про адмінїстрацІйне поступодання (Дн. з. 36., поз. 341/28.) 
про доручення не мають примкнення до доручень вирішень 
заведення обезпечень умових працівників. (Ор. з 4/7. 1934. 
ч, р. 8475/32.). 

До арт. 40. розп. През. Р. П. з 22/3, 1928. Дн, з. 36., розп. 341. 
про адмїністраційне поетуповання. 

Відклична інстанція, ор Ікаючи по думці арт, 86,, роз- 
пор. През. Р, П. з 22/3. 1928. (Дн. з, 36., поз, 341, про' адмін, 
поступавання) про недодержання речинця до відкликання, є 
обовязана в тоці правильного поетуповання устій нити фак¬ 
тичні обставини, на яких спирає своє вирішення, (Вирок Н. А, 
Т. з 6/6. 1932. ч. р. 6236/30.), 

Повітовий виділ в К. доручив дня 20/10. 1929. гр. кат. 
парохови в П. платничий наказ на дорогову оплату, вимірену 
на основі арт, 19. закону з 10/12. 1920. Дн. зак, 6., поз. 32/21., 
про будову і удержання публичних доріг в Р. П. Від цього на¬ 
казу вніс парох відкликання, що надав на почту в дні 2. XI, 
1929. Це відкликання, що запротаколованої у повітовому Ви¬ 
ділі під датою 6. XI. 1929.* відкинув воєвода з причини спіз¬ 
нення відкличного речинця, приймаючи, що відклик внесено 
дня 6. Хї. 1929., — отже по уші ИВІ і4чДЄННОГ0 речинця. 

Від цього рішення воєводи вніс парох позов до Н, А- 
Трибунз^іу, -в якому подав, що відкликання від наказу надав 
на по чіт* в Р. дня 2. XI. 1929,, — цей день отже належить 
прийми ти як день внесення відкликання. Обставину цю дока¬ 
зує він кувертою, що (повинна бути в актах повітового Виділу 
одначе вона знищена, та вглядом до поптово і книги уряду 
парохіяльного в П., яку предложить до розправи. Опісля па- 
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рох предложив Н. А. Т. додатковим письмом поовідку почто- 
вого уряду в Р., що лист наданий 2. XI. 1929. відійшов того 
самого дня під адресою повітового Виділу в К, 

У відповіді «а позов писана вдасть поставила внесення, 
щоби відкинути цей позов як неузасаднєний. А розглядаючи 
справу, ,Н. А. Т. ствердив передусім, що покликаний позива¬ 
ючим закон з 1/8. 1923., Дн. з. 91., поз. 712., про правні за¬ 
соби від рішень адміїністраціїйних властей, -втратив обовязу- 
юзу силу з днем 1/7. 1928., в наслідок постанови арт. 119. 
розпорядку През. Р. П. з 22/3. 1928., Дн. з. 36., поз. 341. Че¬ 
рез те при .оцінці- лєгальности оспореного вирішення, вида¬ 
ного по 1/7. 1928., належить згідно з арт. 120. цего розпо¬ 
рядку спертись на приписі арт. 48. закону з 11/8. 1923., Дн. 
з. 94., поз. 747. про тимч. управильнення комунальних фінан¬ 
сів у звязку з приписани покликаного розпор, про адміністра- 
ційне -поступ овання. Арт. 48. зак. з 11/8. 1923. постановляє, 
що проти виміру самостійних комунальних данин має плат¬ 
ник право внести відкликання в речинцІ до 14, днів до над- 
зірно'і власти за посередництвом власти, яка перевела оспоре¬ 
ний вимір. 

Арт. 86. розп. з 22/3. 1928. про адміністраційне посту- 
повання, постановляє, що відклична інстанція орікає оста¬ 
точно про недодержання речинця до відкликання, та арт. 40. 
тогож розпорядку, що речинець є вдержаний, якщо перед йо¬ 
го упливом надано письмо в почтовому або телеграфічному 
уряді. Із зіставлення покликаних припнеш виходить, що від¬ 
клична Інстанція, як орікає про додержання або недодержан¬ 
ня відкличного речинця проти виміру комунальних данин, має 
з огляду на це, що є одинокою інстанцією рішаючою в тій 
справі, в кождому випадкови -в тоці правильного ттоступован- 
ня, — отже -в разі потреби також при співучасти .платника, — 
устійнити ті фактичні обставини, на основі яких дійшла’ до 
внеску, що відкликання .внесене способом законом вказаним, 
є спізнене. 

Тому, що в згаданому вище випадкови. лізваяа вдасть, 
узглядняючи тільки дату впливу відкликання до повітового 
Виділу, -це є день 6/11. 1929., вирішила про недодержання ре¬ 
чинця відкличного, не розслідивши і не устійнивши, яким спо¬ 
собом відкликання вплинуло до повітового Виділу, — безпо- 
середно, чи через почтовий уряд і чи іВ тім останнім випадкови 
відкликання надане на почту в межах 14. денного речинця, чи 
по його улливі, Н. А. Т. доглянув в цьому занедбанні хибу ло- 
стуловання зі шкодою для позиваючого і іна основі арт. 19. 
зак. з 3/8. 1922. Дн. з. поз. 400/926. ухилив оспорене вирішен¬ 
ня 'ВОЄВОДИ. 

-о- 







.яроти гіляну поділу приписів кодексу цивільного поступован- 
ня", — д-р А дам Новосєлвжі: „Проблем стерилізації", — Р>іж- 
яе, комун ікати і обіжники, рецензії і рішення Найвищого 
Суду". 

О00000000000000000000000000000000000000000000000< 

З адвокатського руху. 

НОВІ АДВОКАТИ: 

Мґр Василь Щупаківський, мґр Роман Криштальський, 
д-р Улян Карпюк — всі у Львові, мґр Володимир Лоґуш 
в Бережанах, мґр Роман Водичко в Перемишлі, мґр Антін 
Троян в Копичинцях, мґр Ярослав Гриневич в Надвірній, 
Теодор Кульчицький в Любачеві, мґр Михайло Павлюк 
в Сокалі, Олександер Мартинець в Нижанковичах, Севе- 
рин Тузяк в Янові. 

ЗГОЛОСИЛИ НАМІР ПЕРЕНЕСЕННЯ : 

Д-р Михайло Боднар з Косова до Львова, Омелян 
Фільц з Нижанкович до Здунської Волі, Евген Боднарук 
з Чорткова до Отинії, д-р Михайло Луцький зі Снятина 
до Коломиї, д-р Богдан Савчак зі Щирця до Надвірної, 
д-р Осйп Волощук з Немирова до Щирця, або Надвірної. 

ПОМЕРЛИ : 

Д-р Маріян Глушкевич, адвокат у Львові, д*р Іляріон 
Боцюрків, адвокат у Львові, д-р Іван Саноцький, адвокат 
в Надвірній. 

ОООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООО 

ПОВНОВЛАСТИ. 

Звертаємо увагу всіх Товаришів, що як посилають спра¬ 
ви до заступства, щоби не забували пересилати також повно 
влаети, бо після останнього відомого обіжника, без повновла- 
сти не можна заступати справи. 

Товариші привикли до цього, що перше можна було 
субститууватися на повновласти, яка була в актах. Тепер 
цього робити вже не можна. 

0000000000000000ООООООООООООООООООООО ОО >00000000 

ВІД АДМІНІСТРАЦІЇ. 

До цього числа долучуємо складанки П. К. О., якими про 
симо ВП. Відборців журналу переслати належну передплату. 

Зокрема просимо цих передплатників, то залягають 
з передплатою за попередні роки, щоби безумовно вирішили 
свої довги, коли не відразу то принаймні щомісячними разами. 

АДМІНІСТРАЦІЯ „ЖИТТЯ І ПРАВА" 

ЮООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООООО 
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„Ювилейний Альманах” 

виданий з приводу 10-ліття С. У. Я. 

В Альманаху вміщені праці; 

д-ра С. Барана, д-ра К. Левицького, д-ра О. Надраги, 
проф. М. Чубатого, д-ра Л. Ганкевича, д-ра М. Воло¬ 
шина, д-ра В, Лициняка, д-ра Ст. Дроздовського, 
проф. д-ра Ст. Дністрянського, проф. д-ра В. Старосоль- 
ського, д-ра М. Глушкевича і д-ра Р. ДомбчевськоГо. 

Ціна Яльманаху 5 зол. 

Замовлення слати: 

СОЮЗ УКРАЇНСЬКИХ АДВОКАТІВ, 
Львів, вул. Руська З, 
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Кооперативний Банк 

„ДНІЄТЕ Р“ 

у Львові, вул. Руська ч, 20. 

Уділюе позички векслеві і гіпотечні, зачети па підклад 
акцій і т. п. - Приймає під найкориснішими умовами 
вклади н краєвіії і заграничнїй валюті, — Переводить 
купно і продаж всякого роду цінних паперів. — Перево¬ 
дить торговельні операцій — Приймає вплати на рахунок 
третих осіб, — Попирає діяльність других кооператив. 

Адреса д ля телеграм „Дністер", Львів. Телефон 280-50. 
Інформації в справі позичок удїлюють Агенції Дністра. 


З друкарні Вид. Спілки „Діло 4 *, у Львові, під управою Ю. Сидорака. 





